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Аннотация. В данной статье изучаются материалы «Вятских епархиальных ведомостей», касаю-
щиеся проведения выборов в Государственную думу Российской империи. Актуальность работы опре-
деляется привлечением такого малоизученного, но богатого источника по истории российского парла-
ментаризма, как епархиальные печатные органы начала ХХ в. Целью исследования является определе-
ние оценок организации и итогов выборов в Государственную думу российских иерархов, священнослу-
жителей и общественных деятелей Вятской епархии. В работе последовательно изучены статус Госу-
дарственной думы и цели ее деятельности, рассмотрены призывы к духовенству и мирянам об актив-
ном участии в выборах, выявлены формы организации просветительской работы со стороны духовен-
ства в предвыборной работе, сформулированы необходимые деловые и нравственно-моральные качес-
тва, предъявляемые к кандидатам в Государственную думу. Важным элементом данного исследования 
стало определение отношения духовенства к действующим в начале ХХ в. политическим партиям, 
сформулированного в официальном печатном органе. В статье проанализирован канонический аспект 
участия священнослужителей в работе парламентских органов. В ходе исследования было выявлено, 
что, несмотря на активные призывы епархиальной прессы к участию в выборах в Вятской губернии, 
духовенство проявило крайне низкую активность в формировании I–III созывов Государственной ду-
мы. Духовенство не реализовало в полной мере предоставленные им государством возможности в фор-
мировании российского парламента. Авторы публикаций епархиальных ведомостей оставили негатив-
ную оценку I–II созывам Думы, не были удовлетворены и результатами III–IV созывов. В работе дан 
сравнительный анализ оценки выборного процесса в Думу в исследуемом источнике и официальных 
печатных органах иных епархий. Результаты проведенного исследования в дальнейшем применимы 
для изучения участия духовенства в истории российского парламентаризма, епархиальной журнали-
стики. Оценка духовенством деятельности Государственной думы является перспективной областью 
для изучения церковно-государственных отношений в ХХ в. 
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Государственная дума Российской империи (1906–1917 гг.) в своей деятельности отра-

зила со всей пестротой многообразие нашего Отечества. В 1905 г. в России произошли серьез-
ные государственные изменения, приведшие к зарождению отечественного парламентариз-
ма. Провозглашенные свободы должны были дать новый импульс российскому обществу, мо-
тивировать его гражданскую активность, модифицировать государственные управленческие 
институты, консолидировать общественные и политические силы. В этом отношении на Думу 
возлагались большие надежды, которые, как показал опыт, в полной мере не оправдались.  

Цель данной работы – анализ участия духовенства Вятской епархии в думских выборах 
по материалам официального епархиального печатного органа. Объектом данного исследо-
вания является общественно-политическая деятельность духовенства Вятской епархии, 
предметом – публикации «Вятских епархиальных ведомостей», посвященных участию духо-
венства в думских выборах. В рамках данной работы применялись методы контент-анализа, 
сравнительного анализа и типологии на материалах епархиальных печатных органов.  

В исследовании участия духовенства в работе российского парламента традиционно 
выделяется три периода, определяющихся сменой теоретико-методологических парадигм: 
дореволюционный, советский и современный [17]. В дореволюционный период преимуще-
ственно были представлены характеристики депутатов-клириков и анализ их деятельности 
[1; 60–61]. В советской историографии, анализирующей явления общественной жизни с пози-
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ции классовой борьбы, духовенство воспринималось как контрреволюционная сила [10; 16; 
46; 57; 63]. Современная историография отличается комплексностью подхода к изучению 
парламентской деятельности духовенства и свободой от идеологической ангажированности. 
Анализ участия духовенства в выборах в Государственную думу содержится в трудах Г. А. Ива-
кина [20], Р. А. Цианчука [68–69], Е. Д. Замаховой [19]. Отдельно стоит выделить работы 
О. В. Калюжной [22–26] и А. А. Сорокина [62], в которых исследуется освещение думских вы-
боров на страницах церковной периодической печати.  

Современные исследователи подчеркивают относительно низкую активность право-
славного духовенства в выборах в I–II Государственную думу, причиной которой были раз-
личные взгляды на участие священнослужителей в общественно-политической жизни, отсут-
ствие опыта политической работы, плохая осведомленность о выборном процессе и распре-
деление духовенства по различным политическим партиям. Негативный опыт работы духо-
венства Думы I–II созывов, отличающегося левыми политическими взглядами, был исправ-
лен новыми выборными законами, позволившими увеличить в последующих парламентских 
созывах количество священнослужителей – центристов и правых. Однако, по сравнению с 
представителями других религиозно-национальных думских групп (например, мусульман-
ская группа, польское коло), православное духовенство не проявило консолидации ни в про-
ведении выборов, ни в думской работе.  

Анализ деятельности вятских депутатов Государственной думы представлен в работах 
М. Ю. Половниковой [47; 49], А. А. Дмитренко [11–12], А. С. Масютина [35], С. А. Лоскутова [33]. 
Отдельных исследований, посвященных участию вятского православного духовенства в вы-
борах и работе Думы, в настоящее время не существует.  

Важным историческим источником является корпус официальных периодических цер-
ковных изданий епархий Российской православной церкви, получивших наименование епар-
хиальных ведомостей и выходивших в 1860–1922 гг. в 63 епархиях [64, с. 493]. Религиозная 
печать – «один из самых неизученных разделов истории российской журналистики» [4, с. 29]. 
Актуальность этого тезиса, сформулированного тридцать лет тому назад, сохраняется и в 
наши дни. 

«Вятские епархиальные ведомости» издавались в 1863–1918 гг. и состояли из двух ча-
стей: официальной и неофициальной [65, с. 164]. Неофициальная часть – это исторические 
исследования, церковно-археологические заметки, описания церковных и гражданских зна-
чимых событий, размышления о практических вопросах пастырского служения и приходской 
жизни, миссионерстве, педагогике, слова и проповеди епархиальных архиереев и выдающих-
ся священнослужителей. Именно этот богатый в своем содержании раздел представляет осо-
бый интерес для современного исследователя [59, с. 44]. Редактором неофициальной части 
«Вятских епархиальных ведомостей» в 1903–1917 гг. был Николай Григорьевич Гусев, вы-
пускник Вятской духовной семинарии и Казанской духовной академии, историк, преподава-
тель, публицист, член Всероссийского церковного собора 1917–1918 гг. от Вятской епархии 
[48, с. 164–165; 58, с. 68, 101, 128].  

 Выборы в Государственную думу активно обсуждались в «Вятских епархиальных ведо-
мостях» в 1906–1912 гг. Епархиальный печатный орган представлял своим читателям обра-
щения архиерея перед выборами в Государственную думу, мнения священнослужителей, 
причем не только Вятской, но и иных епархий, размышления относительно требований к 
кандидатам, оценки результатов выборного процесса и деятельности созывов Государствен-
ной думы. Ведомости были сугубо церковным официальным органом, в котором невозможно 
было представить появление материалов либеральной политической повестки. Материалы 
епархиальных ведомостей по определению отражали верноподданнические чувства еписко-
пов, клира и мирян к российскому самодержцу и к его государственным деяниям, в том числе 
и в отношении учреждения Государственной думы и организации выборов. 

Исследование публикаций «Вятских епархиальных ведомостей» выявляет единую и оп-
тимистическую позицию их авторов в отношении учреждения Государственной думы. Реше-
ние императора Николая II, обладающего полнотой власти в России, воспринимается как бла-
го, дарованное государству и народу. Народные избранники призваны разделить «труды царя 
по управлению государством» [46, с. 913], император буквально освободил народ от прави-
тельственной опеки и возложил на него бремя власти [52, с. 1311]. Только Дума была в состо-
янии донести подлинные народные нужды самодержцу. Предложенный государем законода-
тельный идеал Думы в жизнь мог быть воплощен только при условии достойной организа-
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ции выборов. Епископ Глазовский Павел (Поспелов), викарий Вятской епархии, прямо указы-
вал на выборный процесс как ответственную и насущную задачу, стоящую перед всем наро-
дом империи [42, с. 3–6; 43, с. 1162–1163].  

На архиерея, управляющего Вятской епархией, и подведомственное ему духовенство 
возлагались важные функции для проведения выборов в Государственную думу: духов-
но-нравственное окормление избираемых и избирателей, информационное обеспечение 
паствы, в первую очередь сельского населения. Согласно императорскому указу от 12 декабря 
1906 г., епископу надлежало обеспечить участие в выборах I Государственной думы всего ду-
ховенства, имеющего право по церковно-общественному цензу. Священнослужители должны 
были приложить все усилия к тому, чтобы в число выборщиков, а затем и в состав Думы во-
шло максимально большее число духовных лиц, пользующихся общественным доверием. Вы-
борные собрания предварялись молебнами, а на самих собраниях духовенством активно 
должны были быть раскрыты идеи необходимости существования Государственной думы и 
ее роль в жизни Российской империи, ответственность населения, участвующего в историче-
ском выборе. Император призывал священнослужителей «особенно горячо убеждать, угрожая 
гневом Божиим, чтобы люди не продавали свою совесть на выборах за деньги и обещания, за 
вино или опасения угроз» [66, с. 2]. Сами выборы предварялись архиерейским молебном в ка-
федральном соборе и напутственной речью духовенства.  

Опыт избрания в I и II составы Государственной думы, оцениваемый большинством ду-
ховенства как негативный, привел к осознанию необходимости проведения перед последую-
щими выборами специальных пастырских, приходских и благочиннических собраний, на ко-
торых бы детально обсуждались личности кандидатов [30, с. 174–176].  

В этих собраниях, в официальных обращениях управляющего епархией, в призывах ду-
ховенства и неравнодушных мирян были сформулированы критерии, предъявляемые к депу-
татам Государственной думы и нашедшие свое отражение на страницах «Вятских епархиаль-
ных ведомостей».  

В первую очередь епархиальный печатный орган указывал на необходимость принад-
лежности избираемых депутатов к Российской православной церкви. Православная вера депу-
тата позволяла бы ему пребывать в единомыслии с императором, который своей волей призвал 
Думу к жизни, и быть в числе защитников Церкви от внешних и внутренних врагов. Необходи-
мо выбирать «людей богобоязненных, правдивых, честных и вполне преданных своему госуда-
рю, людей, готовых всегда постоять за веру, царя и отечество» [40, с. 193], «истинных мужей 
совета, крепких верой, неподкупных радетелей о благе родины, без лести преданных верховно-
му своему вождю» [14, с. 7]. Деятельность депутата Думы как помощника государя и защитника 
Церкви представлялась в том, чтобы «избавить Родину от пут бюрократического режима и вы-
вести ее на широкий путь свободы и прогресса, а Церковь сохранить от всякого вмешательства 
в ее жизнь со стороны бюрократии ли или парламента» [15, с. 6]. 

Совокупность этих требований, предъявляемых к народным избранникам, способна га-
рантировать успешное выполнение основной задачи Думы – объединение Российского госу-
дарства. Епископ Глазовский Павел так определил условие единства монарха, Думы и народа: 
«Национальная связь между нами устанавливается лишь тогда, когда мы искренно и нелице-
мерно воодушевлены одной и той же верой своей православной» [41, с. 1116]. 

Принадлежность к православной вере должна обеспечить положительный духов-
но-нравственный облик избираемого народного представителя. Он должен быть безупреч-
ным в моральном плане, быть человеком добропорядочным, честным, отличающимся доброй 
совестью и пользующимся доверием народа.  

Кроме духовно-нравственных качеств, для депутата необходим набор деловых способ-
ностей, которые смогут обеспечить качественную работу Думы: «Для избранников народа 
русского требуется много труда и самоотвержения для того, чтобы внести порядок в волну-
ющееся море общественной жизни» [67, с. 1175]. У депутатов Думы, по мнению епископа Гла-
зовского Павла, должны быть «здравый природный ум, ясное и трезвое понимание людей и 
вещей, мудрый житейский такт и практическая опытность» [40, с. 193]. Интересен тот факт, 
что на страницах епархиальных ведомостей приводится мнение депутата конституцион-
но-демократической фракции I Думы Д. Д. Протопопова о требуемом деловом опыте кандида-
та. Он утверждал, что работа в Думе «требует огромного напряжения более всего формально-
го, юридического мышления; привычка же к такого роду мышлению – удел немногих… в Думе 
некогда читать и учиться – в Думу нужно приносить готовый капитал знаний, подлежащий 
израсходованию в ней» [38, с. 89]. 
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Одно из необходимых условий – хорошее знакомство с местными условиями жизни, при-
верженность традициям, в первую очередь русским [40, с. 193]. Особо подчеркивалось, что 
необходимо выбирать тех кандидатов, которые хорошо знакомы лично избирателям, жизнь 
которых проходит перед их глазами [45, с. 915]. Например, в ходе архипастырского посещения в 
1911 г. Глазовского уезда епископ Вятский Филарет выразил удивление, что «в 6-ом округе Гла-
зовского уезда выборщиком в Государственный совет был указан священник из другого уезд-
ного города, лично никому неизвестный из духовенства благочиния» [53, с. 372]. Этот священ-
ник еще в 1905 г. выступал против преподавания закона Божия в школе, относился к левым. 

На страницах ведомостей обсуждался также вопрос сословной принадлежности депута-
тов Государственной думы. Важной мотивацией в процессе выборов являлся экономический 
фактор. Как замечал один из авторов епархиальных ведомостей, дворянство, купечество, ме-
щанство, крестьянство, фабриканты, рабочие – все обладали личными сословными и классо-
выми экономическими трудностями. Количественное преобладание и политическая актив-
ность этих групп определят вектор работы Думы [28, с. 1303]. Именно в связи с этим публи-
цисты и священнослужители Вятской епархии опасались игнорирования крестьянских 
интересов в Думе. Опыт показывал, что в работе Думы выступления простого крестьяни-
на-«мужичка» терялись на фоне ярких либеральных речей [32, с. 1236–1237]. Как следствие, 
продвигалась идея активного участия крестьян в работе Думы. И. Афанасьев писал, что не-
знакомые с крестьянским бытом напрасно считают нежелательным преобладание крестьян-
ского элемента в парламенте. Будучи земельными собственниками и крепкими хозяйствен-
никами, крестьяне в решении государственных экономически задач своей «основательно-
стью, разумностью, практичностью своих взглядов и суждений приведут в изумление не 
только нас, русских, но и иностранцев» [2, с. 654].  

Безусловно, обсуждалась партийная принадлежность народных представителей. Еще в 
1905 г. в епархиальных ведомостях было высказано отрицательное отношение к решению 
московского съезда земских и городских деятелей, который призвал к политической борьбе 
за права Думы. Среди проектов, одобренных тем съездом, – дарование автономии окраинам 
Российской империи. Целесообразно, по мнению редактора, исключить политическую борьбу 
партий за свои права, стремиться к сохранению территориальной целостности империи. Сво-
боды слова, печати, союзов и т. п. необходимы, но при условии принятия законов, защищаю-
щих государство и население от любой опасности [5, с. 1177–1178].  

Депутатам не стоит искать партийных выгод, необходимо избегать распространения 
индивидуалистических тенденций, партийные интересы должны быть принесены в жертву 
интересам народным [55, с. 710]. Ведомости знакомили своих читателей с существующими 
политическими партиями и кратко передавали их программы [37]. Основной призыв, кото-
рый звучал в адрес читателей епархиальных ведомостей, – пожелание уклоняться от участия 
в работе какой-либо из существующих партий [14, с. 7–8, 14].  

Особым моментом церковно-общественной дискуссии стал вопрос об участии духовен-
ства в выборах в качестве кандидатов в Государственную думу. Бытовало мнение, что испол-
нение обязанностей депутата священнослужителем является нарушением норм канониче-
ского права. Поводом к этому послужили 81-е и 83-е Апостольские правила (IV в.), предписы-
вающие священнослужителям не заниматься «делами народного управления» и не совме-
щать «римское начальство и священническую должность» [70, с. 121]. Но участие в Думе как в 
представительском органе не наделяет, по сути, священнослужителей какими-либо управ-
ленческими функциями. Святейший синод и епархиальные консистории, управлявшие цер-
ковной жизнью в Российской империи, являлись государственными учреждениями, следова-
тельно, деятельность клириков в Государственной думе в защиту жизни Церкви не должна 
рассматриваться как нарушение канонических правил. 

Участие в выборном процессе для духовенства осуществлялось в следующих вариантах: 
разъяснение пастве значения Думы и политических программ партий, стремящихся в нее; 
участие в качестве выборщиков; деятельность в качестве депутата Государственной думы. 
Проводились специальные пастырские собрания, посвященные думским выборам [6]. Основ-
ное требование к подобным собраниям – организация их без партийной борьбы, согласно из-
вестному принципу «В главном – единство, во второстепенном – свобода, в остальном – лю-
бовь» [15, с. 1]. 

Призыв духовенства к просветительской деятельности в отношении думских выборов и 
общественно-политических изменений в государстве звучал со стороны государственной и цер-
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ковной власти. Император Николай при встрече с членами Святейшего синода в ноябре 1906 г. 
выразил надежды на духовенство, особенно сельское, в деле водворения мира среди паствы. По 
мнению епископата, данная задача для духовенства – это исполнение возложенных на них само-
держцем ответственных обязанностей: «Пастыри… пользуясь законно принадлежащим им пра-
вом учительства, должны объяснять прихожанам монаршую милость» [50, с. 1176]. 

Духовенство обязано было разъяснять смысл дарованных свобод и положения о Государ-
ственной думе, знакомить с истинным смыслом свобод личности, слова, совести, собраний, 
предостерегать народ и рабочих от влияния социал-демократов и социал-революционеров. Ме-
тодами воздействия стали живая церковная проповедь, частные беседы, распространение су-
ществующих и создание новых брошюр с изложением сущности дарованных манифестом сво-
бод и правильного пользования ими. Средства на издание брошюр обеспечивались доброволь-
ными пожертвованиями в размере 20 процентов с братских доходов духовенства, были 
созданы специальные комиссии по редакции текстов брошюр [44, с. 1247]. «Пусть спешат они в 
деревни своих приходов, в шумные собрания, где неминуемы столкновения, пусть присутству-
ют на выборах в Думу, пусть будут в самой Думе, но только не забывая своего долга – вносить 
всюду свет Христов, мир, братство и любовь евангельские» [21, с. 22], – призывал священнослу-
жителей один из авторов ведомостей. Цель выборов и заключалась в том, чтобы обеспечить 
состав Думы такими людьми, которые были бы действительным оплотом «единства, могуще-
ства и величия России, а не раздробления и расчленения» [52, с. 1312]. 

Успешность призывов и рекомендаций епископата и духовенства в отношении думских 
выборов, выраженную на страницах епархиальных ведомостей, стоит оценивать по результа-
там выборов и плодам деятельности Думы. 

В I Государственную думу от Вятской губернии вошло 13 человек, из которых был один 
священнослужитель – протоиерей Николай Огнев [9, c. 442]. Он был организатором и председа-
телем Яранского отдела Конституционно-демократической партии, в Думе выступил с речью 
против смертной казни [39]. За поддержку Выборгского воззвания о. Огнев был лишен священ-
ного сана, впоследствии трудился юристом. Во II Государственную думу, в которой Вятскую гу-
бернию представляло также 13 человек, вошел миссионер, организатор Всероссийского Кре-
стьянского союза в Уржумском уезде священник Феодор Тихвинский [9, c. 635–636]. Он при-
держивался левых политических взглядов, состоял во фракции Крестьянского союза и Трудо-
вой группе. В 1907 г. вместе с другими думскими священниками, уклонившимися от осуждения 
планируемого покушения на императора, был извергнут из священного сана. Интересно, что 
6 марта 1917 г., сразу после событий Февральской революции, бывшие священники Николай 
Огнев и Феодор Тихвинский получили поддержку и приветственный адрес от вятского духо-
венства как пострадавшие при старом режиме за свои убеждения [56]. Стоит заметить, что в 
«Вятских епархиальных ведомостях» отсутствует критика, обращенная лично в адрес отцов 
Огнева и Тихвинского, а дается лишь негативная оценка работы всей Думы в 1906–1907 гг. 

В последующих созывах Государственной думы Вятская губерния была представлена 
восемью депутатами. В III Думе состояли священник Александр Попов [9, c. 500], вошедший во 
фракцию прогрессистов, и инспектор Вятского духовного училища С. С. Липягов, принадле-
жавшей фракции кадетов, а во время выборов в I Думу являвшийся одним из выборщиков. В 
состав IV думского созыва вошли три священнослужителя: протоиерей Иоанн Короваев 
(фракция правых, с августа 1915 г. – группа прогрессивных националистов и Прогрессивный 
блок) [9, c. 251], протоиерей Стефан Попов, брат депутата III Думы Александра Попова (фрак-
ция правых, с 1916 г. – группа независимых правых) [9, c. 503], протоиерей Сергий Сырнев 
(фракция правых, с августа 1915 г. – группа прогрессивных националистов и Прогрессивный 
блок) [9, c. 620].  

 Одна из проблем, с которой столкнулось население во время первых выборов в Думу, – 
это плохая осведомленность в выборном процессе, приведшая к низкой активности духовен-
ства. Так, «в Вятке из 3,5 тысяч избирателей явились на выборы менее половины… то же явле-
ние заметно было и в уездных городах» [27, с. 1757]. Результаты были явно не удовлетвори-
тельны. Даже присутствие духовенства в I Думе не воспринималось положительно ни правыми 
политическими кругами, ни оппозицией. В епархиальных ведомостях упоминается протоиерей 
Н. Огнев, который вошел в Думу от партии кадетов, а не как представитель духовенства. «На 
первом предвыборном собрании… один из членов этой партии, не зная о принадлежности о. 
Огнева к кадетской партии, дико закричал: “Не надо попа! Не надо попа!” Причем кричал это не 
какой-то “сознательный товарищ”, а человек с высшим образованием» [27, с. 1758].  
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Кандидаты в I Думу своей задачей считали не помощь императору в преодолении бю-
рократических проблем, а борьбу с правительством [15, с. 4]. Пройдя испытания выборами, 
депутаты словно забыли о своей принадлежности к православию, стали противниками исто-
рических заветов самодержавия и «взамен охраны Отечества сразу же изъявили готовность 
на его раздел и распадение» [14, с. 9]. 

Авторы публикаций в ведомостях прямую вину за неудачный выбор депутатов I Думы 
возлагали на духовенство, отстранившееся от активного участия в предвыборных процессах 
и предпочитавшее «выбирать лиц, оппозиционно настроенных и к епархиальному началь-
ству, и к правительству» [53, с. 372].  

Впрочем, негативные оценки результатов выборов касались также II и III созывов Ду-
мы. Духовенство отнеслось к своим прямым обязанностям по отношению к выборам без 
должной активности, стремясь «обосновать свою инертность принципиально» [13, с. 50]. Хотя 
в III Думе духовенство было достаточно широко представлено, а исход выборов в IV Думу ана-
литики епархиальных ведомостей определяли по тем предпочтениям, которое проявит духо-
венство [29, с. 33], потенциальные преимущества духовенства и их паствы не были воплоще-
ны в жизнь. Пассивность духовенства в выборах священник М. Медведков объяснял тем, что 
духовенство не реализовало полный объем своих возможностей в формировании российского 
парламента [36, с. 1039].  

Епархиальные ведомости оставили негативную оценку I–II созывам Думы, не были удо-
влетворены результатами III созыва. IV Дума не получила итогового анализа на страницах 
епархиального печатного органа в силу исторических обстоятельств, приведших к карди-
нальным переменам в сферах государственного управления и религиозной жизни.  

Позиция, выраженная в «Вятских епархиальных ведомостях», не отличалась кардиналь-
но от прочих епархиальных изданий. В других регионах формулировались близкие определе-
ния деловых и моральных качеств народных избранников и критерии их избрания: необхо-
димо избирать «отличающихся умом здравым и рассудительностью… разумных, испытан-
ных… правдивых, ненавидящих корысть, отличающихся благородством душевным» (епископ 
Кишиневский Владимир (Сеньковский)) [18, c. 361–362]; зрелых возрастом, опытом, извест-
ных честностью, неподкупностью и твердыми убеждениями («Оренбургские епархиальные 
ведомости») [34, c. 69]; «возвышающихся над всякой партийностью» (архиепископ Воронеж-
ский Анастасий (Добрадин)) [54, c. 32–33]; «здоровый народный инстинкт и разум являются у 
нас лучшей гарантией успеха, нежели предвыборная агитация с чуждыми нам европейскими 
приемами» («Архангельские епархиальные ведомости») [71, c. 110]. 

Призыв к политической грамотности и активности, озвученный в материале «Вятских 
епархиальных ведомостей», был единомыслен с призывами епископата и священнослужите-
лей в изданиях других епархий. Например, священник Владивостокской епархии Н. Балабан 
писал, что пастырский долг клириков состоит в том, чтобы выбирать самим и помогать дру-
гим выбирать в Думу православных русских людей [3]. Священник Воронежской епархии М. 
Аполлосов призывал духовенство не только самим приходить на думские выборы, но и «при-
возить с собой голоса» [1]. 

Материалы «Вятских епархиальных ведомостей» однозначно свидетельствуют о не-
уместности апелляции духовенства к каноническим правилам с целью устранения от обще-
ственно-политической жизни. Поддержку данной позиции можно встретить в публикациях 
Воронежской [8], Костромской [7] епархий. Плохая организация выборов и низкая активность 
духовенства в рамках выборной кампании в Думу I–II созывов, напоминающая ситуацию в 
Вятской епархии, упоминалась в публикациях изданий Владивостокской [31], Воронежской 
[51] епархий.  

Активность публикаций материалов «Вятских епархиальных ведомостей», связанных с 
думскими выборами и работой российского парламента, вполне сопоставима с аналогичными 
публикациями Астраханской, Воронежской, Кишиневской, Костромской епархий. По сравне-
нию с ними материалы печатного органа Владивостокской епархии достаточно скудны. 

Конечно, каждый регион обладал неповторимым обликом местной религиозности, нашед-
шим свое отображение в епархиальных печатных органах. Оригинальность каждого епархиаль-
ного издания, в том числе и Вятского, определялась личностными качествами епископата, клира 
и авторского коллектива ведомостей. «Вятские епархиальные ведомости» запечатлели историче-
ский опыт участия губернии в создании и работе первого русского парламента.  
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Выводы. «Вятские епархиальные ведомости» – ценный источник для исследования 
оценок деятельности Государственной думы Российской империи епископатом и духовен-
ством Российской православной церкви. В ведомостях публиковались обращения архиерея 
перед выборами в Государственную думу, размышления священнослужителей относительно 
требований к кандидатам, оценки результатов выборного процесса и деятельности составов 
Государственной думы. Епархиальные ведомости – сугубо церковный ведомственный печат-
ный орган, в котором невозможно было представить появление материалов либеральной по-
литической повестки. В них явно выражена единая и оптимистическая позиция в отношении 
учреждения Государственной думы.  

Цель выборов – обеспечить состав Думы такими людьми, которые были бы действи-
тельным оплотом единства, могущества и величия России, православными людьми, наделен-
ными соответствующими деловыми и духовно-нравственными качествами. Безусловно, по-
литическое разнообразие, созданное политическими партиями России начала ХХ в., нашло 
свое отражение в думской работе. В епархиальных ведомостях призывали читателей укло-
няться от участия в работе какой-либо из существующих партий, обращали внимание на то, 
что поддержку целесообразно проявлять только правым монархическим политическим орга-
низациям.  

Участие в выборном процессе для духовенства осуществлялось в разъяснении пастве 
значения Думы и политических программ партий, стремящихся в нее; деятельности в каче-
стве выборщиков и депутатов Государственной думы. 

Неудача работы I Думы была возложена на духовенство, которое не реализовало пол-
ный объем своих возможностей в формировании российского парламента. Епархиальные ве-
домости оставили негативную оценку I–II созывам Думы, не были удовлетворены результа-
тами III созыва. IV Дума не получила итогового анализа на страницах епархиального печатно-
го органа. 

 Позиция, выраженная в исследуемом источнике, не отличалась кардинально от прочих 
епархиальных изданий. «Вятские епархиальные ведомости» запечатлели исторический опыт 
участия губернии в создании и работе первого русского парламента. 
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Abstract. This article examines the materials of the Vyatka Diocesan Gazette concerning the conduct of 

the elections to the State Duma of the Russian Empire. The relevance of the work is determined by drawing up-
on such a little-studied but rich source on the history of Russian parliamentarism as the diocesan printed or-
gans of the early 20th century. The aim of the study is to determine the assessments of the organization and the 
results of the elections to the State Duma made by Russian hierarchs, clergy and public figures of the Vyatka 
diocese. The work consistently examines the status of the State Duma and the goals of its activity, considers the 
appeals to the clergy and the laity for active participation in the elections, identifies the forms of the organiza-
tion of educational work on the part of the clergy in the pre-election work, and formulates the necessary busi-
ness and moral qualities required of candidates for the State Duma. An important element of this study was the 
determination of the clergy's attitude towards the political parties active in the early 20th century, as formulat-
ed in the official printed organ. The article analyzes the canonical aspect of the participation of clergy in the 
work of parliamentary bodies. In the course of the study, it was revealed that, despite the active appeals of the 
diocesan press for participation in the elections in the Vyatka province, the clergy displayed extremely low ac-
tivity in the formation of the 1st–3rd convocations of the State Duma. The clergy did not fully realize the oppor-
tunities granted to them by the state in the formation of the Russian parliament. The authors of the publications 
of the diocesan gazette left a negative assessment of the 1st–2nd convocations of the Duma and were not satis-
fied with the results of the 3rd–4th convocations either. The work provides a comparative analysis of the as-
sessment of the electoral process for the Duma in the source under study and in the official printed organs of 
other dioceses. The results of the study conducted are further applicable to the study of the participation of the 
clergy in the history of Russian parliamentarism and of diocesan journalism. The clergy's assessment of the ac-
tivity of the State Duma is a promising area for the study of church-state relations in the 20th century. 
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